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Koska minit turvitsen eriistii tutkielmarn varten tietoja
raaka-eineista, joita on ennen Kiiytetty verkkoja, nuottia,
katiskoita jne. valinistettnesss, uskaltenen vaivate Teiti
muutamilla kysymyksillis. Kysymykseni koskevat ennen puuvil-
lan ja nylonin ki#yttéén ottoa.

Kiytettiinko pellavza silakka-, lohi-, ym. verkkojen
aineksena? ,'(‘71:[; b /g,.Li.,/'ZT.-/ZC‘/

Tehtiinkd nuotta hempuste? Kéytettiinkd mésrattyja
kaloja verkolla pyydystettiessi vain vellave- tai hemppu-
verkkoja? Lieneeks villalankes koskasn kaytetty kalastus-
vilineisiin? Xolile ¢ vlwt eloonl codipolava bevmepyio

Yitenk# oli niiden kalastusviilineiden (katiska, rysi ym.)
laita, joissa saaliin ei pitényt tarttua kiinni silmukkasan?
Edells msinituissa tapauksissa kiytettiin ehka hamppua?

Hyljeverkot lieneviit, olleet hempusta? Tehtiinkd paulat‘ o

jouhista tai muusta sineesta? ;M'“W]“‘*E” ks 70"‘“‘5"“ i
Clisin hyvin kiitollinen Jos Te ystiiviillisesti kertoisitte
mitéd tiediitte eri kalustusviilineiden ruaka-zineista (pellqya,
hamppu, villa, jouhi, juurigyitu, niini). Entd purjeet! OClivat-
ko ne palttinaa, hamppukangiista vai sarkaa?
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Toivon, ettd Te voitte auttaa minua tiissi asiassa!
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