/% URVALSPROV TILL UTBILDNINGSLINJEN FOR RATTSNOTARIE 26.5.2015

MODELLSVAR

Abo Akademis urvalsprov till
utbildningslinjen for rattsnotarie
den 26 maj 2015 kl. 12:00-17:00

Varije fraga ger vid korrigerandet max. 10 poang (totalt max. 50 poéng).
Poangsumman dubbleras darefter sa att urvalsprovet kan ge maximalt 100 poang.
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FRAGA 1

Ringa in ett (1) svarsalternativ som Gverensstammer med foljande pastaenden. Réatt svar ger en
(1) poéang. Fel svar ger inga poangavdrag. Oklar markering eller flera markeringar pa samma
fraga ger noll (0) poang.

A. Med fixkdp avses:
a) Foremalet for kopet utgors av en funktionsoduglig vara.
b) Kopare och séljare har avtalat om vilkendera parten som ska korrigera fel i varan.

c) Det ar av sarskild betydelse att varan avlamnas en exakt tid eller inom en exakt
sista tidpunkt. (s. 134)

B. CISG Advisory Council bestar av:
a) Justitierad fran Hogsta domstolen.
b) Oberoende internationella toppexperter. (s. 29)

c) Personer som de tvistande parterna har utsett till skiljedomare i tvisten.

C. Dispatch-principen innebar att:
a) Séljaren ansvarar for uppgifter som tidigare saljled har lamnat.

b) Den part som har orsakat behovet av olika meddelanden bar risken for att
meddelandet kommer fram i tid. (s. 104)

c) Tvisten ska avgoras genom skiljemannaforfarande.

D. Forslaget om en gemensam europeisk koplag lades fram av EU-kommissionen
a) 2009
b) 2010
c) 2011 (s. 25)

E. Aliud betyder att:
a) Séljaren har levererat nagot annat an avtalat. (s. 92)
b) Leveransen é&r felfri.

c) Saljaren ar i drojsmal med leveransen.
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F. Parol evidence-regeln innebdr att:

a) Vid avtalstolkning fésts stor vikt vid den korrespondens som parterna har haft fore
ingaendet av avtalet.

b) Avtalet far inte motbevisas eller kompletteras genom tolkningsdata vid sidan av
avtalstexten. (s. 54)

c) Parterna har delad bevisborda i tvisten.

G. Siljaren befinner sig inte i drojsmal om:
a) Drojsmalet beror pa forsenad leverans av underleverantor.
b) Drojsmalet beror pa naturkatastrof.

c) Draojsmalet beror pa képaren eller ett forhallande som képaren ansvarar for. (s.
77)

H. Den absoluta fristen inom vilken reklamation bor ske enligt CISG éar:
a) Inom tva ar fran den tidpunkt da varan éverlamnades till koparen. (s. 106)
b) Inom tre ar fran den tidpunkt da varan 6verlamnades till koparen.

¢) Inom tva ar fran den tidpunkt da varan avlamnades till kdparen.

I. Fordelning pro rata innebar:

a) Tidsprioriteten dr avgorande, d.v.s. en kopare som forst har ingatt avtal med saljaren
har foretrade framom en senare kopare.

b) Varje kopare far en leverans i den proportion som svarar mot omfattningen av
de utestdende bestallningarna och omfattningen av det tillbudsstaende lagret. (s.
152)

c) Varje kopare far en lika stor del av saljarens lager.

J. D-gruppen i Incoterms bestar av foljande klausuler:
a) DIP, DAP, DDP
b) DAT, DAP, DDP (s. 90)
c) DAS, DAP, DDP

(Kélla: Sandvik — Sisula-Tulokas, Internationella kdplagen)
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FRAGA 2

De dkta makarna Gurra (50) och Birgitta (49) har for en tid sedan flyttat till den av FN nyligen
erkdnda staten F.U.S.K.* och dédr bosatt sig i huvudstaden Abo Dhabi, dd Birgitta precis blivit
posterad som forsta ambassadsekreterare vid Finlands Ambassad i landet. Sedan deras ankomst har
en del problem uppstatt och da ambassadens jurist Leon-Egon (64) ar bade ganska trétt pa sitt jobb,
och éarligt talat inte verkar ha sérskilt bra koll pad ndgot som ligger utanfér hans examensuppsats
“Byggningabalkens 12:e kapitel — Hur svin ma i ollonskog slappas: En historisk tillbakablickande
djupdykning i Sveriges mest spdnnande lagstiftning”, vinder sig paret nu till dig for rad.

Gurra har vid sidan av sina egna, helt privata internet-studier (eller "intrandtet” som han sjélv tror att
det heter) av vinkel-kons? utbredning i Sverige, blivit anstalld av den franska ambassaden som
chauffor, da han atminstone enligt egen utsago talar en mer eller mindre perfekt skolfranska, samt
kan framfora de flesta fordon med stadig hand. Redan andra dagen pa jobbet hamnar han dock i
problem da han i en kinsla av perfekt sjalvfortroende, och eventuellt inspirerad av de franska
kollegornas diskussioner kring och instéllning till bilkdrande” lyckats tappa kontrollen &ver sin
hyrbil (vilken han &ven anvénder i tjansten) vilken efter att ha kort rakt igenom en gatuforsaljares
perfekt uppradade “dkta kopior” av diverse teknikprylar, dédribland iPhone 7, landat med bilen
upphangd pa en refug vid en av stadens mest trafikerade gator. Snyftande har han ringt och berattat
hur han lycklig 6ver att ha hittat en restaurang med “etnisk mat” fétt tag pa savil morots- som lever-
och potatislada, och forsokt leverera detta till den finska ambassaden innan hans lunch var éver. Nu
ar insidan av bilen tackt av tidigare namnda lador, och utsidan av bilen har nagra rejala bucklor, och
till det kommer att stérre delar av gatuforséljarens sortiment ligger i smulor pa gatan.

Birgitta som sjalv inte verkar ha hamnat i nagot rattsligt trassel an sa lange, kontaktar nu dig och
undrar lite osakert vad hon behdver oroa sig for. Hon vill garna veta vad som géller for sin makes
situation, samt &dven vilket skydd hon har om hon skulle hamna i nagra “problem med
ordningsmakten”. Hon &r av uppfattningen att hennes diplomatiska immunitet innebér ett totalt skydd
for hennes del, men hon undrar &nda om det finns nagra undantag till detta. Hon &r medveten om att
du inte kanner till F.U.S.K.:s specifika nationella lagstiftning, men hon har hort att du ar lite av en
expert nar det kommer till fragor om immunitet.

Utover Linderfalks “Folkritten 1 ett ndtskal” kapitel 4 om Immunitet (vilket pa pricken beskriver all
tillamplig lagstiftning for dessa arenden) har Finland och F.U.S.K. ett avtal som sdger att diplomaters
familjemedlemmar tappar det skydd som familjemedlemmar vanligtvis har om de upptar anstéllning i
landet.

Fragor:
A. Vilket internationellt juridiskt instrument reglerar fragor om diplomatisk immunitet? (1 p.)
B. Vad omfattar Birgittas immunitet, finns det nagra undantag? Ange lagrum. (3 % p.)

C. Vad ar av betydelse i Gurras situation, vilken typ av situationer omfattas, och vad omfattas
inte? Ange lagrum. (3 %2 p.)

D. Finns det ndgra omstandigheter som kan reducera makarnas skydd? (2 p.)

! Fére detta statséverhuvudens och bankdirektorers Union for Skattefrihet i Karibien.
2 En vinkel-ko &r en frdn bérjan helt vanlig ko, som efter en Iang tids betande i de branta sluttningarna kring K16vsjo
i Hérjedalen, utvecklat olika langa ben for att anpassa sig till bergets lutning, eller ”vinkel”.
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MODELLSVAR:
A. 1961 ars Wienkonvention (om diplomatiska forbindelser) (1 p).

B. Birgitta ar diplomat, alltsa art. 31 8 1 (1/2 p). Total immunitet med undantag for
fragor rorande &gande eller besittningsratt till fast egendom (1 p), successions-
larvsfragor (1 p), samt yrkesmassig verksamhet som ar forbjuden enligt art. 42 (1

p).

C. Gurra tillhor med storsta sannolikhet kategorin ”Tjinstepersonal”, alltsa art. 37 § 3
(1/2 p). Skillnad pa civil- och straffrattsliga arenden (1 p). Gurra har immunitet i
saval straff- som civilrattsliga arenden som skett i tjansten (1 p), men om han
beddms ha kraschat bilen utanfor tjanstetid sa ingen immunitet (1 p).

D. Medborgarskap eller permanent hemvist reducerar skyddet (1 p). Sandarstaten kan
reducera skyddet, men detta maste uttryckas tydligt och skriftligen (1 p).

(Kalla: UIf Linderfalk (red.), Folkratten i ett notskal)
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FRAGA 3

Hur definieras partsbegreppet i forvaltningslagen? Ange &ven hur det tolkas och tillampas i
praktiken samt om och hur det skiljer sig fran partsbegreppet i forvaltningsprocesslagen? (Beakta
inte biintervenientens stallning).

MODELLSVAR:

Partsbegreppet definieras pa materiella grunder, dvs. utgaende fran personens forhallande
till saken som handl&aggs (0,5). Enligt forvaltningslagen ar den part i ett forvaltningsarende
vars ratt (0,5), fordel (0,5) eller skyldighet (0,5) &rendet galler (0,5). Med uttrycket
”drendet giller” avses att partsstillningen uppstiar endast om érendet rittsligt paverkar
personen i fraga (0,5). Ett faktiskt intresse ar inte tillrackligt (0,5).

Partnerna i forvaltningsforfarandet ar for det forsta de egentliga parterna (0,5), dvs. de
som beslutet galler (ex. en sbkande i ett eget arende (0,5)) samt parterna i ett
forvaltningsavtal (0,5). Andra parter ar de som befinner sig i beslutets eller
forvaltningsavtalets omedelbara verkningskrets (0,5), dvs. vilkas rattsliga intressen beslutet
eller forvaltningsavtalet omedelbart berdr (ex. andra naringsidkare (0,5) eller markagare
(0,5)). Ibland kan &aven ett medelbart rattsligt intresse (0,5) utgéra grund fér partstallning.
| synnerhet i tillstdnds- och forbudsérenden ar det ofta en tolkningsfradga var gransen
mellan medelbara och omedelbara intressen gar (0,5)

Partsbegreppet i forvaltningslagen och forvaltningsprocesslagen &r i grunden lika (0,5).
Den viktigaste skillnaden ar att i forvaltningsprocessen bor direkthetskravet alltid vara
uppfyllt (0,5), dvs. beslutet bor alltid direkt berdra parten. Detta innebdr att
partsbegreppet ar snavare i forvaltningsprocessen jamfort med i forvaltningsférfarandet.
Part i forvaltningsarende kan vara fysiska (0,5) och juridiska (0,5) personer samt &aven
myndigheter (0,5).

(Kalla: Heikki Kulla, Forvaltningsforfarandets grunder, s. 149-153)
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FRAGA 4

Ett foretag i Tyskland hade kopt 1 800 kg nyzeeldndska musslor av en séljare i Schweiz. Parterna
hade inte tidigare haft nagot avtalsforhallande med varandra. Séljaren levererade musslorna till
koparens lagerutrymmen 15.3.2015 i enlighet med leveransvillkoren. Leveransen inneholl en
faktura, enligt vilken koparen skulle betala kopesumman 6 500 USD inom 14 dagar.

| slutet av mars fick koparen besked om att livsmedelssékerhetsmyndigheterna hade tagit prov pa
musslorna, och att musslorna hade konstaterats innehalla vésentligt hogre halter av kadmium an
vad tyska halsovardsmyndigheter rekommenderade: resultaten fran provtagningen visade
kadmiumbhalter pa 0,7-1,0 milligram per kilogram. Képaren meddelade séljaren om detta samt
om att kdparen skulle skicka tillbaka de levererade musslorna, eftersom de inte uppfyllde de
tyska myndighetsrekommendationerna. Saljaren meddelade att han inte skulle ta emot varan och
kravde att koparen skulle betala kdpeskillingen jamte rénta. Saljaren framholl att musslorna inte
hade konstaterats vara odtbara och att saljaren omdjligen kunde vara medveten om de ovanligt
stranga myndighetsrekommendationerna i kdparens hemstat. Parterna hade inte vid nagot skede
innan eller vid avtalsingdendet diskuterat betydelsen av eventuella myndighetsforeskrifter eller -
rekommendationer. Koparen invande att musslornas séljbarhet forsémrades avsevart av den hoga
kadmiumhalten och att detta givetvis utgjorde ett fel i den salda varan.

Utgangspunkten i CISG art. 35 (1) ar att avtalet mellan parterna ar styrande for felbedomningen.
CISG art. 35 (2) innehaller vissa utfyllande regler angaende felbedomningen.

A. Redogor for innehallet i de utfyllande regler i CISG art. 35 (2) som é&r relevanta for det
forevarande fallet. (max. 3 p.)

B. Vilken sérskild problematik angaende felbedomningen aktualiseras i detta fall? Pa vilket
sétt ar denna tolkningsproblematik typisk for internationella kop? (max. 1 p.)

C. Hur har bestammelserna tolkats? Vilka omstandigheter har ansetts vara relevanta? Hur
skulle det aktuella fallet bedomas, med beaktande av de vedertagna tolkningslinjerna?
(max. 6 p.)

OBS. Fragan galler endast felbedomningen. Ta inte stéllning till eventuella paféljder eller till
t.ex. kriteriet pa vasentlighet.
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MODELLSVAR:

A. Enligt CISG art. 35 (2), punkterna a) och b), dverensstammer varan inte med
avtalet om den inte:

a) ar lamplig for det andamal, till vilket varor av motsvarande beskrivning i
allmanhet anvands; (1)

b) ar lamplig for ett bestamt andamal (0,5) som séljare uttryckligen eller
underforstatt har fatt veta vid avtalsslutet, (0,5) utom da det framgar av
omstandigheterna (0,5) att kdparen inte forlitade sig pa eller att det var oskéligt
for honom att forlita sig pa saljarens sakkunskap och bedémning. (0,5)

B. Den for internationella kop typiska problematiken handlar om att de
offentligrattsliga och de andra kraven pa varan kan variera mellan olika lander. (1)

C. Det har ansetts i rattspraxis att standarden i séljarens land &r styrande enligt CISG
art. 35 (2) (a). (1) Enligt art. 35 (2) (a) kan saljaren inte generellt forvantas beakta
offentligrattsliga bestammelser i képarens land, (0,5) utan endast om motsvarande
regler ocksa galler i saljarens land. (0,5) Enligt art. 35 (2) (b) kan sadant beaktande
forutsattas, ifall koparen har fast sdljarens uppmarksamhet vid bestammelserna i
képarens land, (0,5) samt mojligen om saljaren maste antas ha kant till dessa
bestammelser av sarskilda omstandigheter (0,5), sdsom nar 1) saljaren har t.ex. filial
i képarens land, (0,5) 2) parterna har en mera langvarig och fast affarsforbindelse
med varandra, (0,5) 3) saljaren regelbundet exporterar till képarens land, (0,5) eller
4) saljaren marknadsfor sina varor i koparens land. (0,5) | det aktuella fallet har
parterna inte diskuterat myndighetsforeskrifterna eller -rekommendationerna i
koparens land (0,5); det finns inte heller andra sddana omstandigheter i
faktabeskrivningen som skulle tala for saljarens ansvar. (0,5)

(Kélla: Sandvik — Sisula-Tulokas, Internationella képlagen, s. 96, 99, 101-103)
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FRAGA 5

Folkratten saknar en entydig definition av vad en stat & for nagot trots att statsbegreppet
definierats i den sa kallade Montevideokonventionen, Convention on the Rights and Duties of
States, fran ar 1933. Vilka krav uppstilles i Montevideokonventionens definition av
statsbegreppet? Vilken betydelse har folkrattsjurister givit at dessa krav? Glom inte att ange dina
kallor!

MODELLSVAR:

Montevideokonventionens artikel 1 (1 p) uppstaller foljande fyra krav:
1. Permanent befolkning (1 p)

2. Ett territorium som man kontrollerar (1 p)

3. Ettstyre (regering, och statsapparat som uppratthaller ett minimum av lag och
ordning) (1p)

4. FOrmaga att inleda och uppréatthalla mellanstatliga forbindelser (1 p)

Enligt Linderfalk (1 p) kan radande doktrin sammanfattas som fyra moéjliga standpunkter:
1. En stat existerar sa fort Montevideokonventionens fyra kriterier ar uppfyllda (1 p)

2. Montevideokonventionens Kriterier bor vara uppfyllda, och staten bor aven sjalv
gora ansprak pa att vara en stat (1 p)

3. Staten bor forutom det ovannadmnda aven erkannas av andra stater (1 p)

4. En stat existerar darfor att en entitet sjalv gor ansprak pa att vara en stat, och
darfor att detta ansprak erkanns av andra stater, oavsett om
Montevideokonventionens fyra kriterier ar uppfyllda eller inte (1 p)

(Kalla: UIf Linderfalk (red.), Folkratten i ett nétskal)



